Naam: .........................................................................................................…..

Straat: ...............................................................................................................

Postcode en plaats: ..................................................................................…….

Ik heb kennis genomen van de door Rijkswaterstaat gepresenteerde plannen voor de aanleg van de A4 Delft – Schiedam, zoals vastgelegd in de trajectnota/MER van mei 2009.

Ik ben van mening dat de gepresenteerde plannen tekort schieten, de noodzaak van de aanleg van de weg niet aantonen en ook onvoldoende de negatieve gevolgen voor mijn woonomgeving belichten.  

Deze mening baseer ik op de volgende constateringen (kruis aan wat voor u van toepassing is):

· De weg biedt geen oplossing voor het fileprobleem. 

Relevante studies tonen aan dat de files na aanleg van de A4D-S zullen toenemen op de A20, bij het Beneluxplein en op het Terbregseplein. Bovendien zal binnen afzienbare tijd ook de A4 verstopt zijn door files. Het bevorderen van andere vormen van vervoer, zoals het openbaar vervoer, en beprijzing van de snelwegen worden in het (deel)rapport veel te snel terzijde geschoven.

· Karakter, natuur- en recreatieve waarden van het Midden-Delfland gebied worden aangetast.

In het rapport staat dat cultuurhistorische- en natuurwaarden van Midden-Delfland worden aangetast ondanks de afgesproken compensatie. Unieke vogelpopulaties (grutto, ransuil, slechtvalk) worden bedreigd. Ook worden recreatieve routes doorsneden en vormen de wallen naast de snelweg zichtbelemmering. De A4D-S zal onherstelbare schade aanrichten en mij ernstig hinderen in het genieten van recreëren in het Midden-Delflandgebied.

· Verkeer over de A4D-S zal leiden tot meer vieze lucht en lawaai.

Ondanks de inpassing van de weg komen veel fijnstof en schadelijke gassen vrij in het stiltegebied Midden-Delfland. Dit geldt ook voor het geluid van verkeer en installaties bij de weg. Vervuiling en lawaai in dit toch al zwaar belaste woongebied Schiedam/Vlaardingen/Delft nemen daardoor toe. Normen voor o.a. luchtkwaliteit zullen worden overschreden met nadelige gevolgen voor mijn gezondheid.

· Inwoners van Schiedam en Vlaardingen profiteren niet van snellere reistijden. 

De in de rapporten geclaimde tijdswinst voor automobilisten na aanleg van de A4D-S, geldt niet voor de inwoners van Schiedam en Vlaardingen. De reistijd binnen de stad zal juist toenemen doordat nu nog bestaande aansluitingen met de A20 nabij het Kethelplein in een aantal gepresenteerde varianten vervallen. Dit leidt tot veel meer druk op het locale wegennet en ook tot nadelige gevolgen voor verkeersveiligheid en leefmilieu. Aan dit aspect is te weinig aandacht besteed in de rapporten.

· De bereikbaarheid van het Vlietlandziekenhuis neemt af, ook voor hulpdiensten.

Doordat in een aantal varianten de af- en opritten Schiedam-Noord van en naar de A20-west vervallen, zullen spoedeisend vervoer, patiënten en bezoekers uit het bedieningsgebied van het ziekenhuis via het locale wegennet naar en van het ziekenhuis moeten rijden. Dit leidt tot langere reistijden en mogelijk levensbedreigende situaties. Aan dit punt is geen aandacht besteed in de plannen.                                                                                                              (z.o.z. voor vervolg)

· Het sluipverkeer op de wegen in het Midden-Delfland gebied zal niet afnemen.

Ook in deze rapporten wordt aangegeven dat met de A4D-S het sluipverkeer zal afnemen. Maar omdat de reistijd om de snelweg te bereiken toeneemt en er gerede kans op files is, zullen automobilisten gebruik blijven maken van het locale wegennet. Om het sluipverkeer tegen te gaan zijn andere maatregelen effectiever dan de aanleg van de A4D-S. 

· De vergelijking ‘aantasting van natuur en landschap’ 

Voor de  A13 verbreding met aanleg van A13 /A16 valt die zogenaamd negatiever uit dan bij de A4 MD. Die verslechtering wordt veroorzaakt door  het stuk  A13/A16 door Bergse Bos bij Kralingen die er volgens RWS toch gaat komen (Cumulatienota pag 5 ) . De verbreding van de A13  op zich is natuurlijk een kleinere verslechtering dan het aanleggen van de A4 door een stiltegebied (Midden Delfland).  Als je zuiver wilt vergelijken had men in beide gevallen de negatieve effecten van de  A13/A16 mee moeten nemen  of in beide gevallen weg moeten laten. Je vergelijkt dan de A4 met de verbreding  van de bestaande A13 van 2x3 naar 2x5 rijstroken

· ………………………………………………………………………………………………………..……….…………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………….

· …………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………………

Datum:……………………….

Handtekening:…………………………………………
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